Protokét Nr XXX/13
z sesji Rady Miejskiej w Byczynie
z dnia 31.01.2013
(godz. 14— 15%)

Ad.1. Otwarcie sesji

Otwarcia XXX sesji Rady Miejskiej w Byczynie dokonal Przewodniczacy Rady — Grzegorz
Kapica, ktory przywitat Radnych, Burmistrza Byczyny — Pana Ryszarda Griinera, Skarbnika
Gminy — Panig Wiestawe¢ Rozewska, Z — c¢ Skarbnika — Panig Katarzyng¢ Wilczynska,
Sekretarza Gminy — Pana Macieja Tomaszczyka, Panig Haling Piasta — Przewodniczaca
Samorzadu Mieszkancow, Radc¢ Prawnego — Pana Zdzistawa Pelca, Edwarda
Rozniatowskiego — Przewodniczacego Byczynskiego Zwigzku Rolnikéw 1 Organizacji
Spotecznych, , SottysoOw oraz pozostatych przybylych gosci i przedstawicieli lokalnej prasy.
W oparciu o liste obecnosci Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze w sesji uczestniczy
14 Radnych, wigc obrady sa prawomocne.

Ad.2. Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady poinformowat, ze kazdy z Radnych w zawiadomieniu o sesji otrzymat
porzadek obrad i zapytat, czy kto$§ z Radnych lub Burmistrz Byczyny, chce wnie§¢ zmiany do
porzadku obrad. Nastepnie glos zabral Burmistrz Byczyny i zaproponowal uzupelnienie
porzadku obrad o dodatkowy projekt uchwaly na druku nr 260 dot. programu opieki nad
zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomno$ci zwierzat na terenie Gminy
Byczyna. Zmieniony porzadek obrad w postaci uzupehienia o dodatkowy projekt uchwaty
na druku nr 260 dot. programu opieki nad zwierzgtami bezdomnymi oraz zapobiegania
bezdomnosci zwierzat na terenie Gminy Byczyna, zostat przyjety przez Radnych jednoglo$nie
(14 glosow ,,za”). Nastepnie Przewodniczacy Rady przystapit do przegltosowania porzadku
obrad wraz z wczesniej przeglosowang zmiang. Nowy porzadek obrad wraz z wcze$niej
przyjeta i1 przeglosowang zmiang, zostat przyjety przez Radnych jednoglosnie ( 14 glosow
,,za’).

Pierwotny Porzadek obrad przedstawiat si¢ nastepujaco:

Otwarcie sesjl.

Przyjecie porzadku obrad.

Wybor Sekretarza obrad.
Przyjecie protokotu z XXIX sesji.
Interpelacje i zapytania radnych.
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Podjecie uchwat w sprawie:
a) rozpatrzenia skargi Pana Wiestawa Zimocha na sottysa wsi Roszkowice ( druk
nr 248 ),
b) przyjecia zmiany Statutu Zwiazku Gmin Slaska Opolskiego ( druk nr 249 ),
c¢) zmiany w Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Byczyna na lata 2012-2025
( druk nr 250),
d ) zmian w budzecie gminy na 2013 rok. ( druk nr 251),



e) udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Kluczborskiego ( druk nr 252 ),
f) udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Kluczborskiego ( druk nr 253 ),
g) szczegdtowych zasad utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Byczyna
( druk nr 254),
h) wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Byczyna
na lata 2013 — 2017. ( druk nr 255 ),
1) wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz
ustalenia stawki tej oplaty ( druk nr 256 ),
J) wzoru deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
sktadanej przez wlasciciela nieruchomosci ( druk nr 257),
k) okreslenia terminu , czestotliwosci 1 trybu uiszczania optat za gospodarowanie
odpadami komunalnymi ( druk nr 258 ),
1) szczegblowego sposobu i zakresu swiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadow
komunalnych od wlascicieli nieruchomosci 1 zagospodarowania tych odpadow
W zamian za uiszczong przez wlasciciela nieruchomosci oplate za gospodarowanie
odpadami komunalnymi ( druk nr 259 ).
7. Odpowiedzi na zgtoszone interpelacje i zapytania radnych.
8. Wolne wnioski i zapytania.
9. Komunikaty.
10. Zakonczenie sesji.

Nowy porzadek obrad przedstawiat si¢ nastepujaco:

. Otwarcie sesji.

. Przyjecie porzadku obrad.

. Wybor Sekretarza obrad.

. Przyjecie protokotu z XXIX sesji.
. Interpelacje i zapytania radnych.
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. Podjecie uchwatl w sprawie:
a) rozpatrzenia skargi Pana Wiestawa Zimocha na soltysa wsi Roszkowice ( druk
nr 248 ),
b) przyjecia zmiany Statutu Zwigzku Gmin Slaska Opolskiego ( druk nr 249 ),
¢) zmiany w Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Byczyna na lata 2012-2025
( druk nr 250),
d ) zmian w budzecie gminy na 2013 rok. ( druk nr 251),
e) udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Kluczborskiego ( druk nr 252 ),
f) udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Kluczborskiego ( druk nr 253 ),
g) szczegodtowych zasad utrzymania czystosci 1 porzadku na terenie Gminy Byczyna
(druk nr 254),
h) wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Byczyna
na lata 2013 — 2017. ( druk nr 255 ),
1) wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz
ustalenia stawki tej oplaty ( druk nr 256 ),
j) wzoru deklaracji o wysokos$ci optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi



sktadanej przez wiasciciela nieruchomosci ( druk nr 257),

k) okreslenia terminu , czestotliwosci i trybu uiszczania oplat za gospodarowanie
odpadami komunalnymi ( druk nr 258 ),

1) szczegotowego sposobu i zakresu $wiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadéw

komunalnych od wiascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych odpadow
W zamian za uiszczong przez wlasciciela nieruchomosci oplate za gospodarowanie
odpadami komunalnymi ( druk nr 259 ).

m) programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomno$ci
zwierzat na terenie Gminy Byczyna. (druk nr 260).

Odpowiedzi na zgloszone interpelacje i zapytania radnych.

Wolne wnioski i zapytania.

Komunikaty.

10. Zakonczenie sesji.
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Ad.3. Wybor Sekretarza obrad.

Przewodniczacy Rady zaproponowal aby Sekretarzem obrad zostata Wiceprzewodniczaca
Rady — Iwona Sobania. Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie zgloszong kandydature.
Zgloszona kandydatura zostala przyjeta przez Radnych jednoglosnie ( 14 glosow ,,za”).

Ad.4. Przyjecie protokotu z XXIX sesji.

Przewodniczacy Rady zaproponowat przyjecie protokotu z XXIX sesji Rady Miejskiej bez
uprzedniego czytania. Protokot z XXIX sesji byt dostepny w Biurze Rady oraz byl wytozony
przed sesja. Przewodniczacy Rady zapytal, czy kto$ z Radnych ma uwagi do protokotu. Nikt
nie zabral glosu. W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy Rady przystapit do
przegtosowania protokotu z XXIX sesji. Protokot z XXIX sesji zostal przyjety przez
Radnych jednoglo$nie ( 14 gloséw ,,za™ ).

Ad.5. Interpelacje 1 zapytania Radnych.

Na wstepie glos zabralta Radna — Ro6za Kaniewska i zadata zapytanie dot. stopnia
zaawansowania prac przy budowie kanalizacji sanitarnej we wsi Roszkowice. Nastepnie glos
zabral Radny — Stlawomir Nedza i1 zadal pytanie Burmistrzowi Byczyny dot. realizacji
przydomowych oczyszczalni §ciekow. Mianowicie, czy wysoki poziom wod gruntowych we
wsi Ciecierzyn, nie b¢dzie mial negatywnego wplywu na realizacj¢ przedmiotowej inwestycji.
Nastepnie Radny — Stawomir Nedza zadal kolejne zapytanie, ile rodzin zadeklarowato cheé
budowy przydomowych oczyszczalni $cieckow we wsi Ciecierzyn. Konczac wypowiedz
Radny — Stawomir Nedza zadat ostatnie zapytanie w sprawie hali sportowej przy byczynskim
gimnazjum. Radny — Stawomir Nedza stwierdzil, ze na poczatku lutego zaplanowane jest
spotkanie w przedmiotowej sprawie i1 jakie bedzie nasze stanowisko w w/w sprawie.
Nastepnie glos zabral Radny — Wtadystaw Buta 1 stwierdzil, ze mieszkancy wsi Biskupice,
Kochtowic, Sarnowa, Chudoby z dniem 01 stycznia br. utracili punkt medyczny
zlokalizowany we wsi Biskupice. Kontynuujagc wypowiedz Radny — Wiladystaw Buta
stwierdzil, ze omawiany punkt medyczny byl nader potrzebny okolicznym mieszkancom.
Na koniec Radny — Wiadystaw Buta poprosil Burmistrza Byczyny o interwencje w w/w
sprawie.



Ad.6. Podjecie uchwat w sprawie:

a) Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi Pana
Wiestawa Zimocha na sottysa wsi Roszkowice (druk nr 248). Nastepnie Przewodniczacy
Rady zakomunikowat wszystkich zebranym, ze Komisja Rewizyjna po rozpatrzeniu skargi
uznata skarge na bezzasadng. Nastgpnie Przewodniczacy Rady zaprosit do dyskusji w sprawie
omawianego projektu uchwaly. Nikt nie zabral glosu. W zwigzku z powyzszym
Przewodniczacy Rady przystapit do gtosowania. Uchwata przedstawiona na druku nr 248
w sprawie rozpatrzenia skargi Pana Wiestawa Zimocha na sottysa wsi Roszkowice — jako
bezzasadna, zostata podjeta przez Radnych zwykla wigkszoscig gloséw (13 gloséw ,,za”
11 glos ,,wstrzymujacy si¢”).

b) Przewodniczacy Rady odczytal projekt uchwaly w sprawie przyjecia zmiany Statutu
Zwiazku Gmin Slaska Opolskiego (druk nr 249). Nastepnie Przewodniczacy Rady zaprosit do
dyskusji w sprawie omawianego projektu uchwaly. Nikt nie zabral glosu. W zwigzku
z powyzszym Przewodniczacy Rady przystapit do glosowania. Uchwala przedstawiona na
druku nr 249 w sprawie przyjecia zmiany Statutu Zwiazku Gmin Slaska Opolskiego, zostata
podjeta przez Radnych jednogtosnie (14 glosow ,,za”).

c¢) Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Byczyna na lata 2013 — 2025 (druk nr 250). Przewodniczacy Rady
poprosit Skarbnika Gminy o przedstawienie zmian Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy
Byczyna na lata 2013 — 2025, jak rowniez zmian w budzecie gminy na 2013r. Nastepnie
Skarbnik Gminy w sposob szczegotowy 1 wyczerpujacy omodwita planowane zmiany
Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Byczyna na lata 2013 — 2025., jak rowniez zmiany
w budzecie gminy na 2013r. Nastepnie Przewodniczacy Rady zaprosit do dyskusji
w sprawie wczesniej omowionych projektow uchwat. Nastepnie glos zabral Radny —
Zdzistaw Bilinski 1 stwierdzil, ze w dwdch po sobie nastepujacych projektach uchwat,
a mianowicie w uchwale dot. WPF 1 uchwale dot.zmian w budzecie gminy na dany rok
glosuje przewaznie przeciw albo si¢ wstrzymuje. Kontynuujac wypowiedz Radny — Zdzistaw
Bilinski stwierdzit, ze powodem takiego postgpowania, jest fakt braku przekonania do
niektorych zadan nakreslonych przez tut. wtodarzy w omawianych uchwatach. Nastepnie gtos
zabrat Radny — Leszek Sniezek i zadat pytanie, dlaczego wymiana pieca w PSP Roszkowice
kosztowa¢ bedzie az 24 tys.zt, skoro wymiana pieca w PSP Kostow kosztowata tylko 7 tys.zl..
Nastepnie glos zabrata Skarbnik Gminy i1 stwierdzila, ze omawiane 24 tys. zl pochodzié¢
bedzie ze srodkéw wlasnych PSP Roszkowice. Nastepnie gtos zabrata Pani Anna Noga -
Dyrektor Publicznej Szkoty Podstawowej w Roszkowicach 1 stwierdzita, ze mimo wszystko
jest to najtansza oferta na zakup omawianego pieca. Kontynuujac wypowiedz Pani Anna
Noga stwierdzita, ze piec ktory zostanie zakupiony do PSP Roszkowice bedzie piecem
uniwersalnym z podajnikiem ( mozna bg¢dzie w nim wszystkim pali¢ ) i o mocy 75 KW, stad
tak wysoka cena zakupu. Nastepnie glos zabrata Radna — Iwona Sobania i stwierdzita, ze na
dzisiejszej sesji bedzie glosowata przeciw zmianom w w/w uchwalach. Kontynuujac
wypowiedz Radna — Iwona Sobania stwierdzila, ze nie rozumie, dlaczego na etapie
planowania budzetu nie zaplanowano kumulacji wydatkéw czekajacych gming juz na
poczatku roku. Nastepnie Przewodniczacy Rady przystapit do glosowania omawianego
projektu uchwaty. Uchwala przedstawiona na druku nr 250 w sprawie zmiany Wieloletniej
Prognozy Finansowej Gminy Byczyna na lata 2013 - 2025 zostata podjeta przez Radnych,
zwykta wigkszoscig gtosow ( 10 glosow ,,za” 1 glos ,,wstrzymujacy si¢” , 3 glosy ,,przeciw”).



d) Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaty w sprawie zmian w budzecie gminy na
2013 rok (druk nr 251). Nastepnie Przewodniczacy Rady zaprosit do dyskusji w sprawie
omawianego projektu uchwaly. Nikt nie zabral glosu. Nastepnie Przewodniczacy Rady
przystapit do glosowania omawianego projektu uchwaty. Uchwala przedstawiona na druku nr
251 w sprawie zmian w budzecie gminy na rok 2013 rok zostala podjeta przez Radnych,
zwykla wigkszoscig gtosow ( 10 gltosow ,,za” 1 glos ,,wstrzymujacy si¢” , 3 glosy ,,przeciw”).

e) Przewodniczacy Rady odczytal projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej
dla Powiatu Kluczborskiego (druk nr 252). Nastepnie Przewodniczacy Rady zaprosit do
dyskusji w sprawie omawianego projektu uchwaty. Nikt nie zabrat glosu. Nastepnie
Przewodniczacy Rady przystapit do gtosowania w/w uchwaly. Uchwala przedstawiona na
druku nr 252 w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Kluczborskiego, zostata
podjeta przez Radnych jednoglo$nie (14 gltosow ,,za”).

f) Przed zaopiniowaniem omawianego projektu uchwaty na sal¢ obrad przybyt Radny — Adam
Radom, w zwigzku z powyzszym w dalszej cz¢sci obrad Rada obradowata w 15 — osobowym
sktadzie.

Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla
Powiatu Kluczborskiego (druk nr 253). Nastepnie Przewodniczacy Rady zaprosit do dyskusji
w sprawie omawianego projektu uchwaly. Nikt nie zabrat glosu. Nastepnie Przewodniczacy
Rady przystapil do glosowania w/w uchwaty. Uchwala przedstawiona na druku nr 253
w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Kluczborskiego, zostala podjeta przez
Radnych jednogtosnie ( 15 glosow ,,za™).

g) Przewodniczacy Rady odczytal projekt uchwaty w sprawie szczegdtowych zasad
utrzymania czysto$ci i porzadku na terenie Gminy Byczyna (druk nr 254). Nastgpnie
Przewodniczacy Rady zaprosit do dyskusji w sprawie omawianego projektu uchwaty.
Nastepnie glos zabral Radny — Jacek Kulisinski i zadat pytanie dot. zimowego utrzymania
chodnika we wsi Biskupice. Mianowicie, czy w/w chodnik powinien by¢ od$niezany przez
wiasciciela nieruchomosci sasiedniej, czy przez wlasciciela pasa drogowego czyli powiatu.
Kontynuujac wypowiedz Radny — Jacek Kulisinski prosit o interpretacje¢ prawng w w/w
sprawie. Nastepnie glos zabral Radca Prawny — Pan Zdzistaw Pelc i stwierdzit, ze zgodnie
z obowigzujacym prawem, to na wiascicielu posesji cigzy obowigzek od$niezania i usuwania
oblodzenia ale tylko wtedy, gdy chodnik jest bezposrednio przylegly do jego nieruchomosci.
Konczac wypowiedz Radca Prawny — Pan Zdzistaw Pelc stwierdzit, ze w przypadku
rozdzielenia pasem zieleni chodnika od wtlasciciela danej nieruchomos$ci, to takowy
obowigzek spoczywa na wiascicielu danego pasa drogowego. Nastepnie glos zabral Radny —
Wiadystaw Buta i stwierdzil, ze skoro jest taka, a nie inna interpretacja prawa w tym zakresie,
to Powiat Kluczborski winien jest przeprosiny w stosunku co do mieszkancow wsi
Kochtowice w przedmiotowej sprawie. Powodem takiego stwierdzenia, byt fakt proby
egzekwowania przedmiotowego obowigzku w tym zakresie przez Powiat Kluczborski,
w stosunku do mieszkancow wsi Kochlowice. Nastepnie glos zabrala Z-ca Burmistrza
1 odczytala przepis prawny dot. obowigzku utrzymania czystosci. Nastepnie glos zabrat
Sekretarz Gminy i stwierdzil, ze bez wzgledu na to, czy dany chodnik jest rozdzielony pasem
zieleni, czy nie jest, to 1 tak obowigzek utrzymania czystosci — od$niezania nalezy do
wlasciciela nieruchomosci przylegajacej do danego chodnika. Konczac wypowiedz Sekretarz
Gminy stwierdzil, ze w przedmiotowej sprawie jest stosowny wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego. Nastepnie gtos zabrat Radny — Adam Radom i stwierdzil, ze z 3 lata temu
na wniosek Strazy Miejskiej z Wolczyna, Gmina Wotczyn pozwata zarzadce drogi tj. Powiat



Kluczborski do sagdu w sprawie nie nalezytego wywigzywania si¢ z obowigzkow wlasciciela
danego pasa drogowego — chodzito o od$niezanie danego odcinka chodnika. Konczac
wypowiedz Radny — Adam Radom stwierdzil, ze Gmina Wolczyn przegrata w sadzie w/w
spraw¢. Nastepnie glos zabral Radny — Jacek Kulisinski i stwierdzit, ze w pelni podziela
poglad Radnego — Adama Radoma w przedmiotowej sprawie. Kontynuujac wypowiedz
Radny — Jacek Kulisinski stwierdzit, ze wedtug niego, kazdy kto posiada chodnik obok swojej
nieruchomosci, winien przylegajacy chodnik ods$nieza¢. Nastepnie Przewodniczacy Rady
przystapit do glosowania w/w uchwaly. Uchwata przedstawiona na druku nr 254 w sprawie
szczegblowych zasad utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Byczyna, zostata
podjeta przez Radnych zwykta wigkszoscig gtosow (13 glosow ,,za” i 2 glosy ,,wstrzymujace
sie”).

h) Przewodniczacy Rady odczytal projekt uchwaly w sprawie wieloletniego programu
gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Byczyna na lata 2013 — 2017 (druk nr
255). Nastepnie Przewodniczacy Rady zaprosit do dyskusji w sprawie omawianego projektu
uchwaty. Nikt nie zabral glosu. Nastepnie Przewodniczacy Rady przystgpit do glosowania w/
w uchwaty. Uchwala przedstawiona na druku nr 255 w sprawie wieloletniego programu
gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Byczyna na lata 2013 — 2017, zostata
podjeta przez Radnych jednogtosnie ( 15 glosow ,,za”).

1) Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaty w sprawie wyboru metody ustalenia optaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej optaty (druk nr 256).
Nastepnie Przewodniczacy Rady zaprosit do dyskusji w sprawie omawianego projektu
uchwaty. Nastepnie glos zabral Burmistrz Byczyny i pokrotce przestawil omawiany projekt
uchwaly. I tak, omawiany projekt uchwaty wymaga pewnych modyfikacji w zakresie ochrony
interesoOw gminy. Kontynuujagc wypowiedz Burmistrz Byczyny poprosit Radnych aby w w/w
projekcie uchwaty z § 1 w ust. 3 pkt 1 wykresli¢ zdanie ,,dla liczby mieszkancéw mniejszej
lub rownej 5. Nastepnie Burmistrz Byczyny poprosit Radnych o wykreslenie ust. 2 1 wtedy
ust. 3 otrzymatl by brzmienie punktu 2. Kontynuujac wypowiedz Burmistrz Byczyny poprosit
aby w § 2 ust.1 pkt.2 w lit. ,,a” wykresli¢ catos¢ 1 wprowadzi¢ nowe zdanie,, iloczyn liczby
mieszkancéw zamieszkalych dang nieruchomos$¢ oraz stawke okreslong w § 1 ust.3 pkt.1.
Kontynuujac wypowiedz Burmistrz Byczyny prosit réwniez o wykreslenie w calosci ust. ,,b”
1 wtedy ust. ,,c” staje si¢ ust. ,,b” i w ust. ,,b” wykresla si¢ 2. Nastgpnie glos zabrata Radna —
Iwona Sobania 1 stwierdzita, ze nie jest dobrym rozwigzaniem to, ze rodziny wielodzietne nie
beda mialy jakichkolwiek ulg. Kontynuujac wypowiedz Radna — Iwona Sobania stwierdzita,
ze bardzo podobato si¢ jej to rozwigzanie polegajgce na zmniejszeniu naleznej kwoty dla
kazdej wielodzietnej rodziny powyzej 5 osob. Kontynuujac wypowiedz Radna - Iwona
Sobania stwierdzila, ze w chwili obecnej przestaje si¢ jej to podoba¢. Nastepnie glos zabrat
Burmistrz Byczyny i stwierdzit, Zze ustawa mowi o nieruchomosci, a nie méwi o rodzinie
1 stad tak znaczace zmiany. Kontynuujagc wypowiedz Burmistrz Byczyny stwierdzil, ze na
nastgpnej sesji mozemy powroci¢ do omawianego projektu uchwaly i wprowadzic¢
przedmiotowa ulge ale w innej formie. Nastepnie glos zabrata Radna — Iwona Sobania
1 stwierdzilta, ze nie bardzo podoba si¢ jej pomyst zwigzany z usuni¢ciem ulg dla rodzin
wielodzietnych. Nastepnie glos zabrat Radny — Adam Radom 1 stwierdzit, ze Burmistrz
Byczyny ma racje, w sprawie omawianego projektu uchwatly. Nastepnie glos zabral Burmistrz
Byczyny 1 stwierdzit, ze jesli Rada nie przeglosuje zmian w omawianym projekcie uchwaty,
to bedzie zmuszony wycofac¢ caty projekt uchwaly. Powodem takiego stwierdzenia przez
Burmistrza Byczyny, byly by bardzo duze straty gminy w przypadku wcielenia omawianego
projektu uchwaty w zycie. Nastepnie glos zabrat Radny — Jacek Kulisinski i stwierdzil, ze na
posiedzeniu Komisji Rewizyjnej byly zglaszane poprawki w omawianym projekcie uchwaty



w zakresie obnizenia stawek omawianego projektu uchwaty. I tak, Komisja Rewizyjna
przeglosowala nastepujace stawki podatku S$mieciowego : 10 zI w przypadku $mieci
segregowanych, 20 zt w przypadku $mieci nie segregowanych. Nastepnie gtos zabrat Radny —
Jan Romanczyk 1 stwierdzil, ze na posiedzeniu Komisji Budzetowej tez byty zglaszane
poprawki w zakresie kwot naleznego podatku. I tak, na posiedzeniu Komisji Budzetowe;j
stawki naleznego podatku $mieciowego zostaty przeglosowane na poziomie; 10 zt/1 osoby w
przypadku $mieci segregowanych, 20 zl/1 osoby w przypadku $mieci nie segregowanych.
Nastepnie glos zabrat Przewodniczacy Rady i zaproponowat przeglosowanie nastepujacych
stawek podatku $mieciowego, za segregowane $mieci stawka wynosi 10 zt od osoby, za nie
segregowane $mieci stawka wynosi 20 zt 1 7 zt od osoby w przypadku posiadania
kompostownika. Nastepnie glos zabral Radny — Zdzistaw Bilinski i zglosit wniosek formalny
W sprawie przyjecia nastepujacych stawek podatku $mieciowego, za segregowane $mieci 8 zt
od osoby, a za nie segregowane $mieci kwota wynosila 16 zl. od osoby. Nastepnie glos
zabrata Radna — Iwona Sobania 1 stwierdzita, ze w pelni zgadza si¢ z Radnym — Zdzistawem
Bilinskim w sprawie jego wniosku formalnego dot. zmniejszenia stawek podatku
$mieciowego. Powyzsze stwierdzenie Radnej —Iwony Sobani podyktowane jest
wczesniejszym wycofaniem ulg dla rodzin wielodzietnych. Nastepnie glos zabrata Radna —
Jolanta Rudziewicz i zadala pytanie, z jakich wyliczen powstaly stawki przedstawione przez
Burmistrza Byczyny. Nastgpnie glos zabral Radny — Adam Radom i stwierdzil, ze wg.
wypowiedzi Burmistrza Byczyny przedmiotowy projekt uchwaty mozna w kazdej chwili
zmieni¢, wigc moze trzymajmy si¢ tego stwierdzenia. Nastgpnie glos zabral Przewodniczacy
Rady 1 stwierdzit, ze w Gminie Lubnice stawka za segregowane $mieci wynosi 3,50 zi, a za
nie segregowane $mieci stawka wynosi 7 zl. Nastepnie glos zabrala Radna — Urszula Bilinska
1 przypomniala, ze na Komisji Os§wiaty zadane zostalo jeszcze jedno wazne pytanie, jakie
warunki musi spetni¢ wlasciciel kompostownika. Nastepnie glos zabral Burmistrz Byczyny
1 stwierdzit, ze wilasciciele kompostownikow beda musieli spetni¢ ogdlne przepisy sanitarne,
jak réwniez zabezpieczy¢ dany kompostownik przed gryzoniami. Kontynuujac wypowiedz
Burmistrz Byczyny stwierdzit, ze gmina w odpowiednim czasie wyda broszurg, jak winna
wyglada¢ segregacja $mieci itd. Nastgpnie glos zabrala Radna - Urszula Bilinska
1 stwierdzita, ze Burmistrz Byczyny nie do konca rozumie jej zapytania. Nastgpnie glos zabrat
Burmistrz Byczyny 1 stwierdzit, iz w chwili obecnej nie posiada wiedzy na temat parametrow
danego kompostownika. Nastepnie Przewodniczacy Rady przystapit do przeglosowania
wniosku formalnego zgloszonego przez Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej — Jacka
Kulisinskiego i Przewodniczacego Komisji Budzetowej — Jana Romanczyka w sprawie
przyjecia nastepujacych stawek podatku $mieciowego 10 zi od 1 osoby w przypadku
segregacji $mieci, 20 zt od osoby w przypadku nie segregowania §mieci oraz 7 zt od osoby w
przypadku  posiadania  kompostownika, = Wniosek  formalny  zgloszony  przez
Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej — Jacka Kulisinskiego i Przewodniczacego Komisji
Budzetowej — Jana Romanczyka w sprawie przyjecia nastepujacych stawek podatku
smieciowego 10 zt od 1 osoby w przypadku segregacji $mieci, 20 zt od osoby w przypadku
nie segregowania $mieci oraz 7 zt od osoby w przypadku posiadania kompostownika, zostat
przyjety przez Radnych zwykla wiekszoscig glosow ( 7 glosow ,,za” 4 glosy ,,wstrzymujace
si¢” 1 4 glosy ,, przeciwko”). Nastgpnie Przewodniczacy Rady przystapit do glosowania
omawianego projektu uchwaly z wczesniej przeglosowanymi poprawkami. Uchwata
przedstawiona na druku nr 256 w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej oplaty z wczesniej przeglosowanymi
poprawkami, zostala przez Radnych podj¢ta zwykla wigkszoscig glosow ( 7 glosow ,,za”
3 glosy ,,wstrzymujace si¢” , 5 glosow ,,przeciw”).



j) Przed zaopiniowaniem omawianego projektu uchwaly sale obrad opuscit Radny — Zdzistaw
Bilinski, w zwigzku z powyzszym w dalszej czes$ci obrad Rada obradowata w 14 — osobowym
sktadzie.

Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaly w sprawie wzoru deklaracji o wysokosci
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi sktadanej przez wtasciciela nieruchomosci
(druk nr 257). Nastepnie Przewodniczacy Rady zaprosit do dyskusji w sprawie omawianego
projektu uchwaly. Na wstepie glos zabrata Z-ca Burmistrza i1 poinformowata zebranych
o zmianach dot. w/w uchwaly. Kontynuujac wypowiedz Z-ca Burmistrza stwierdzilta, ze
wykresla si¢ wiersz 28a 1 28b w calosci. Kontynuujagc wypowiedz Z-ca Burmistrza
stwierdzita, ze wykresla si¢ rowniez wiersz 29b. Kontynuujac wypowiedz Z-ca Burmistrz
stwierdzita, ze w punkcie 32 wykresla si¢ wszystko. Z kolei Radny Adam Radom zadat
pytanie, czy przedmiotowe deklaracje beda natychmiast uruchamiane, jeszcze przed
ewentualnymi zmianami dot. zastosowania ewentualnych ulg dla rodzin wielodzietnych.
Z —ca Burmistrza odpowiedziata, ze nie, z drukiem omawianych drukéw odczekamy do
momentu wprowadzenia ewentualnych zmian. Nastepnie Przewodniczacy Rady przystapit do
glosowania omawianego projektu uchwaly. Uchwata przedstawiona na druku nr 257
w sprawie wzoru deklaracji o wysokos$ci optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
sktadanej przez witasciciela nieruchomosci, zostata podjeta przez Radnych jednoglosnie (14
glosow ,,za”).

k) Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaty w sprawie okre§lenia terminu,
czestotliwos$ci 1 trybu uiszczania optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi (druk nr
258). Nastepnie Przewodniczacy Rady zaprosit do dyskusji w sprawie omawianego projektu
uchwatly. Nikt nie zabral glosu. Nastepnie Przewodniczacy Rady przystapit do gtosowania w/
w uchwaty. Uchwata przedstawiona na druku nr 258 w sprawie okreslenia terminu
czestotliwos$ei 1 trybu uiszczania oplat za gospodarowanie odpadami komunalnymi, zostala
podjeta przez Radnych jednogtosnie (14 gltosow ,,za”).

1) Przed zaopiniowaniem omawianego projektu uchwaty salg¢ obrad opuscit Radny — Jacek
Kulisinski w zwigzku z powyzszym w dalszej cze¢$ci obrad Rada obradowata w 13 —
osobowym sktadzie.

Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaty w sprawie szczegdétowego sposobu i1 zakresu
$wiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci
1 zagospodarowania tych odpadow w zamian za uiszczong przez wilasciciela nieruchomosci
optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi (druk nr 259). Nastepnie Przewodniczacy
Rady zaprosit do dyskusji w sprawie omawianego projektu uchwaty. Nastepnie gtos zabrata
Z-ca Burmistrza i dokonata u$cislenia i klasyfikacji rodzaju odpadéw. Nastepnie glos zabrat
Radny — Stawomir Nedza 1 stwierdzil, ze istota rzeczy wecielania w zycie omawianych
projektéw uchwat jest przede wszystkim ochrona srodowiska. Mianowicie Radny — Stawomir
Nedza stwierdzitl, ze w sytuacji kiedy mieszkancy bgda sami musieli dostarczy¢ odpady ( np.
opony, baterie, sprzet elektroniczny ) do selektywnego punku zbidrki, to w konsekwencji
mogg trafi¢ do rowu lub lasu. Nastepnie glos zabral Burmistrz Byczyny i stwierdzil, ze
w przypadku zbiorki mebli, to bedzie mozna zorganizowaé akcje zbidrki na zasadzie
wystawki. Kontynuujac wypowiedz Burmistrz Byczyny stwierdzil, ze na baterie musza by¢
specjalne pojemniki. Kontynuujac wypowiedz Burmistrz Byczyny stwierdzil, ze pojemnik na
baterie nie moga sta¢ na ulicy, musi to by¢ zorganizowane pod dozorem. Nast¢pnie glos
zabral Radny — Slawomir Nedza i wyrazil duze obawy odno$nie dowozu odpadow np.
elektronicznych do wyznaczonego punktu zbiorki odpadéw. Nastepnie Burmistrz Byczyny



stwierdzil, Ze takich miejsc jak punkty zbiorki selektywnej odpaddow na terenie gminy na razie
nie ma, poniewaz nalezy je dopiero utworzy¢. Wszystkie punkty selektywnej zbidrki
odpadéw musza by¢ pod specjalnym nadozorem. Nastepnie Przewodniczacy Rady przystapit
do glosowania omawianego projektu uchwaly. Uchwata przedstawiona na druku nr 259
w sprawie szczegdlowego sposobu i1 zakresu $wiadczenia ustug w zakresie odbierania
odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci 1 zagospodarowania tych odpadow
W zamian za uiszczong przez wlasciciela nieruchomosci optate za gospodarowanie odpadami
komunalnymi, zostata podjeta przez Radnych jednogtosnie ( 13 glosow ,,za” ).

m) Przed zaopiniowaniem omawianego projektu uchwaty na salg¢ obrad powrécit Radny —
Jacek Kulisinski, w zwigzku z powyzszym w dalszej czes$ci obrad Rada obradowata w 14 —
osobowym sktadzie.

Przew

odniczacy Rady odczytat projekt uchwaty w sprawie programu opieki nad zwierzgtami
bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnos$ci zwierzat na terenie Gminy Byczyna (druk nr
260). Nastepnie Przewodniczacy Rady zaprosit zebranych do dyskusji w sprawie omawianego
projektu uchwaty. Nikt nie zabrat gtosu. Nastgpnie Przewodniczacy Rady przystapit do
glosowania w/w projektu uchwaly. Uchwata przedstawiona na druku nr 260 w sprawie
programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnos$ci zwierzat na
terenie Gminy Byczyna, zostata podjeta przez Radnych jednoglosnie ( 14 gltosow ,,za™).

Ad.7. Odpowiedzi na zgloszone interpelacje i zapytania radnych.

Na wstepie glos zabral Burmistrz Byczyny i1 odpowiedzial na zapytanie Radnej — Rozy
Kaniewskiej odnosnie postepu prac przy budowie kanalizacji sanitarnej we wsi Roszkowice.
Kontynuujac wypowiedz Burmistrz Byczyny stwierdzil, ze prace dot. kanalizacji wsi
Roszkowice sa juz na finiszu, pozostata tylko kwestia skompletowania dokumentacji
1 oddania przedmiotowego zadania do uzytkowania. Nastgpnie Burmistrz Byczyny
odpowiedzial na zapytanie Radnego — Stawomira Ne¢dzy odnosnie wysokiego stanu wod
gruntowych we wsi Ciecierzyn. Kontynuujac wypowiedz Burmistrz Byczyny stwierdzit, ze
poziom wod gruntowych ma duzy wptyw na realizacj¢ przydomowych oczyszczalni sciekow.
Przede wszystkim nalezy przedmiotowa oczyszczalni¢ $ciekdw wynie$¢ nieco wyzej ponad
grunt i odprowadzi¢ oczyszczong wode do ciekow wodnych. Nastgpnie Burmistrz Byczyny
odpowiedzial na kolejne zapytanie Radnego — Stawomira Nedzy odno$nie wyrazenia woli
realizacji przydomowych oczyszczalni $ciekow. Kontynuujac wypowiedz Burmistrz Byczyny
stwierdzil, Ze na dzien dzisiejszy 142 rodziny zadeklarowaty che¢¢ realizacji przydomowych
oczyszczalni $ciekow. Nastepnie Burmistrz Byczyny odpowiedzial na kolejne zapytanie
Radnego — Stawomira Nedzy odno$nie remontu hali sportowej przy byczynskim gimnazjum.
Kontynuujac wypowiedz Burmistrz Byczyny stwierdzil, ze ewentualna ugoda w sprawie
remontu hali sportowej idzie w dobrym kierunku. Na koniec Burmistrz Byczyny stwierdzit,
ze w dniu jutrzejszym udaje si¢ wspdlnie z Przewodniczacym Rady na kolejne negocjacje w
tej sprawie, by¢ moze uda si¢ hale wyremontowa¢ przed rozpoczgciem nowego roku
szkolnego. Nastepnie Burmistrz Byczyny odpowiedzial na zapytanie Radnego — Wtadystawa
Buly w sprawie likwidacji punktu lekarskiego we wsi Biskupice. Kontynuujac wypowiedz
Burmistrz Byczyny stwierdzil, ze wszystko zalezy od mieszkancéw Biskupic 1 Kochlowic,



czy beda chceieli nadal uczgszcza¢ do omawianego punktu lekarskiego. Nastepnie gtos zabrat
Sekretarz Gminy i stwierdzil, ze problem tkwi w tym, ze nie wszyscy mieszkancy wsi:
Biskupic, Kochlowic, Sarnowa, i Chudoby korzystali z w/w punktu lekarskiego. Kontynuujac
wypowiedz Sekretarz Gminy stwierdzil, ze gmina w Zaden sposéb prawny nie moze
wspotfinansowaé dziatalno$ci omawianego punktu medycznego. Przedmiotowe rozwigzanie
byto by mozliwe dopiero w 2014r pod warunkiem duzej przychylnosci Starostwa
Powiatowego w Kluczborku w tym wzgledzie. Nastgpnie glos zabratl Dyrektor Zespotu Szkoét
Gimnazjalnych, Licealnych i Zawodowych w Byczynie - Pan Marek Mendel. I tak, Pan
Marek Mendel zaapelowal w sprawie przeprowadzenia konsultacji z byczynskimi
nauczycielami wychowania fizycznego odno$nie opracowywania koncepcji remontu hali
sportowe] przy byczynskim gimnazjum. Kontynuujagc wypowiedz Pan Marek Mendel
stwierdzil, ze w/w nauczyciele majg pewne pomysly w tym zakresie 1 na pewno mogli by
wnie$¢ wiele cennych uwag w proces tworzenia dok. remontowej. Nastepnie glos zabrat
Burmistrz Byczyny 1 zakomunikowatl, ze wykonawca przedmiotowej inwestycji probowat
ingerowacé rowniez w proces tworzenia w/w dokumentacji. Z kolei pracownicy Politechniki
Wroctawskiej nie wyrazili zgody na takie rozwigzanie. Nastepnie Burmistrz Byczyny
stwierdzil, Zze calg odpowiedzialno$¢ za dok. remontowa 1 wykonawstwo ponosza projektanci
1 nie ma mozliwosci jakiejkolwiek ingerencji osob trzecich w dany proces. Z kolei
Przewodniczacy Rady dopowiedzial, Zze zalozenia konstrukcyjne dot. okresu uzytkowania
byczynskiej hali, byly tylko 1 wylacznie na 40 lat. Nastgpnie glos zabrat Radny — Stawomir
Nedza i stwierdzit, ze bardzo zastanawia go nastgpujacy fakt, ze wezedniejszych 5 ekspertyz
nie przewidywato mozliwosci remontu, a dopiero 6 ekspertyza wykazata mozliwos$¢ remontu
byczynskiej hali. Nastgpnie glos zabral Burmistrz Byczyny i stwierdzil, ze wypowiedz
poprzednika, nie jest do konca prawdziwa. Kontynuujac Burmistrz Byczyny stwierdzil, ze
1 ekspertyza przewidywala réwniez mozliwo$¢ naprawy omawianego obiektu. Nastepnie
Burmistrz Byczyny dopowiedzial, ze w danym momencie byta tzw. transakcja wigzana.
Powodem takiego stwierdzenia przez Burmistrza Byczyny byl nast¢pujacy fakt, ze w owym
czasie wykonawca chcial wykonywaé przedmiotowy remont w ramach darowizny.
Przedmiotowe rozwigzanie w danym czasie nie bylo przez gming do przyjecia, ze wzgledu na
niekorzystne skutki prawne w przyszlosci z tym zwigzane. Nastgpnie Burmistrz Byczyny
dodat, Zze podczas ostatniej rozprawy stwierdzil, ze jezeli kto$ twierdzi, ze mozna wykonywac
dok. naprawcza, to tylko ten, co tak powiedzial, winien to wykonywa¢. W przypadku
odmiennego stanowiska w tej konkretnej sprawie, odpowiedzialno§¢ za omawiany remont
ulegnie rozmyciu. Nast¢gpnie Burmistrz Byczyny zakomunikowat zebranym, ze g.Byczyna
bedzie zmuszona partycypowac¢ w kosztach ale tylko 1 wylacznie w zakresie amortyzacji hali
tj. max.10% .Z kolei Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze z calych sit trzyma kciuki za
pomyslny obrot sprawy 1 by¢ moze we wrzesniu dzieci beda juz ¢wiczy¢ na wyremontowane;j
hali. Nastepnie glos zabral Radny — Adam Radom 1 stwierdzit, ze cokolwiek by si¢ nie
wydarzylo, to remont hali sportowej przy byczynskim gimnazjum jest dla gminy priorytetem,
by dzieci moglty wejs¢ bezpiecznie na tg halg 1 ¢wiczy¢. Kontynuujac wypowiedz Radny —
Adam Radom przypomnial histori¢ przedmiotowego zagadnienia i tak w maju 2007r. odbyta
si¢ specjalna sesja poswigcona remontowi hali sportowej przy byczynskim gimnazjum.
Nastepnie Radny — Adam Radom stwierdzil, Ze na przedmiotowej sesji byli obecni wszyscy
zainteresowani tj. wykonawca, projektanci, wtadze gminy. Kontynuujac wypowiedz Radny —



Adam Radom stwierdzit, ze od poczatku byl za remontem omawianej hali, o prawdziwos$ci
powyzszego stwierdzenia niech postuza protokoty z posiedzen Wysokiej Rady. Nastgpnie
Radny —Adam Radom przypomniat rowniez, ze na jednym z posiedzen Wysokiej Rady
wspominat réwniez o mozliwosci skorzystania z ustug Politechniki Wroctawskiej
w przedmiotowej sprawie. Bardzo namacalnym przyktadem fachowosci Politechniki
Wroctawskiej bylo opracowanie dok. technicznej remontu wiaduktu na Smardy
w g.Kluczbork. Przed ekspertyza Politechniki Wroctawskiej, wszystkie wczesniejsze firmy
nie wykazywaly mozliwo$ci remontu przedmiotowego wiaduktu. Nastepnie Radny — Adam
Radom przypomnial, ze w danym momencie obstawat za remontem, a Burmistrz Byczyny
odpieral te argumenty, poniewaz nie chciat rusza¢ dowodu rzeczowego w sprawie. Radny —
Adam Radom przypomniat rdwniez kolejny argument Burmistrza Byczyny z tamtego czasu,
kto zaptaci za remont w przypadku braku prawomocnego wyroku sagdowego. Kontynuujac
wypowiedz Radny — Adam Radom przypomnial réwniez, ile emocji wzbudzita decyzja dot.
zakupu gruntu pod budowg¢ nowej hali. Nie wszyscy Radni byli w owym czasie za t3
koncepcja, poniewaz nie wszyscy zgadzali si¢ z wizja Burmistrza Byczyny w tym zakresie.
Nastepnie Radny — Adam Radom stwierdzil, ze zycie samo napisato scenariusz w tym
zakresie, chociazby ze wzgledow finansowych przedmiotowa koncepcja nie mogta by¢ nadal
forsowana. Kontynuujac wypowiedz Radny — Adam Radom stwierdzil, ze na dzien dzisiejszy
wida¢ $wiatetko w tunelu, w postaci koncepcji remontu przedmiotowej hali. Nastepnie Radny
— Adam Radom stwierdzit, ze bardzo mu si¢ podoba przedmiotowa koncepcja remontu hali
z opcja obcigzenia winnego. Z kolei Burmistrz Byczyny dopowiedzial, ze ugoda zawarta
przed sadem ma moc wyroku sadowego, czyli rowniez egzekwowania go. Nastepnie Radny —
Adam Radom zadal pytanie, co si¢ stanie z nieruchomosciami zakupionymi pod budowe
nowego gimnazjum, w przypadku pozytywnego remontu obecnego obiektu gimnazjum.
W odpowiedzi Burmistrz Byczyny stwierdzit, ze zostang podzielone i sprzedane jako dziatki
budowlane. Z uzbrojeniem przedmiotowego terenu nie bgdzie problemu, podobnie z planem.
Konczac Burmistrz Byczyny stwierdzil, ze gmina z tego tytutu nie dozna uszczerbku
finansowego. Nastepnie glos zabrala Radna — Iwona Sobania i nawigzala do wcze$niejszej
wypowiedzi Radnego —Adama Radoma dot. historii przedmiotowego zagadnienia.
Mianowicie, Radna —Iwona Sobania poprosita Radnego —Adama Radoma o przypomnienie
historii dot. rezygnacji z naleznych gminie pieniedzy - odsetek od wykonawcy tj. od Pana
Stempina, z tytulu nie terminowego wykonania prac przy budowie byczynskiego gimnazjum.
Kontynuujac wypowiedZ Radna — Iwona Sobania stwierdzil, ze Owczesne wladze
zrezygnowaly z naleznych gminie $rodkow pienigznych z tego tytulu, na poparcie
powyzszych faktow réwniez sa odpowiednie protokoty z posiedzen Rady. Dalej Radna —
Iwona Sobania stwierdzita, ze Radny — Adam Radom rowniez w tym czasie uczestniczyl
w obradach. Z kolei Radny — Adam Radom podzickowat swojej poprzedniczce za
przypomnienie ale chyba z racji wieku zapomniat o powyzszych faktach. Nastepnie Radny —
Adam Radom stwierdzit, ze w w/w okresie nie byt cztonkiem zarzadu gminy ale byt jednym
z wielu urzednikow w tut. urzedzie bez mocy sprawcze] w tym zakresie. Kontynuujac
wypowiedz Radny —Adam Radom stwierdzil, ze w przypadku posiadania jakiejkolwiek
dziatan sprawczych, juz dawno bylby przestuchany przez Prokuratur¢ w przedmiotowej
sprawie. Na koniec Radny — Adam Radom stwierdzil, ze jak do tej pory Prokuratura nie
chciata widzie¢ jego osoby w tym postepowaniu. Nastepnie glos zabrat Radny — Stawomir



Nedza i1 stwierdzil, ze nie nalezy za bardzo wraca¢ do wspomnien ale nalezy mys$lec¢
o przyszto$ci 1 uruchomieniu hali przy byczynskim gimnazjum. Z kolei Burmistrz stwierdzit,
ze jemu podobnie jak przedmoéwcy przyswieca ten sam cel. Nastepnie Przewodniczacy Rady
stwierdzil, ze bardzo duzo zalezy od wynikéw negocjacji w przedmiotowej sprawie
w dniu jutrzejszym.

Ad. 8. Wolne wnioski i zapytania.

Na wstepie glos zabrat Przewodniczacy Rady 1 zlozyl wniosek formalny w sprawie
wystgpienia Gminy Byczyna ze Zwiazku Gmin Slaska Opolskiego. Nastepnie
Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze zaoszczgdzone $rodki powstale w wyniku wystgpienia
z w/w zwigzku nalezy przeznaczy¢ na zakup sprzetu sportowego dla byczynskiego lodowiska.
Kontynuujac wypowiedz Przewodniczacy Rady zadal pytanie, czy Wysoka Rada jest
rowniez za w/w wnioskiem. Z kolei Radny —Stawomir Nedza zadal pytanie, o jakiej kwocie
mowimy z tytulu przynaleznosci do w/w zwigzku. W odpowiedzi Przewodniczacy Rady
stwierdzil, ze ok. 8 tys.zt. w skali roku. Nastepnie glos zabrata Radna — Iwona Sobania
1 stwierdzila, ze w/w spraw¢ winniSmy odlozy¢ do nastepnego posiedzenia Wysokiej Rady,
chociazby ze wzgledu na czas potrzebny do zastanowienia si¢. Z kolei Radna — Roéza
Kaniewska zadala pytanie, czy przedmiotowe wystapienie jest nader przemyslane, a moze nie
potrafimy nalezycie korzysta¢ z oferty zwigzku. Nastepnie radny —Stawomir Nedza zadat
pytanie, dlaczego nie otrzymal sms-a w sprawie organizowanej sesji Rady Miejskiej.
W odpowiedzi Sekretarz Gminy stwierdzil, Zze w ostatnim czasie wyczerpal si¢ limit sms-
owy, ale w najblizszym czasie bedzie ponownie uruchomiony. Nastepnie glos zabrat Soltys
wsi Jakubowice — Pan Jerzy Pluta i1 zadat pytanie, co dalej z remontem drogi gminnej we wsi
Jakubowice. W odpowiedzi Burmistrz Byczyny stwierdzit, ze przedmiotowy remont mial by¢
wykonany w ramach prac publicznych ale z réznych powodow jako$ nie udalo sig
przedmiotowego przedsigwzigcia wykonac.

Ad. 9. Komunikaty.

Na wstepie glos zabrat Przewodniczacy Rady i poprosit Radnych aby po odbytej sesji
pozostali w pok. nr 10 na chwile, celem przekazania pewnej informacji.

Ad. 10. Zakonczenie sesji.

Przewodniczacy Rady dokonat zakonczenia XXX sesji.

Na tym protokdét zakoficzono i1 podpisano. Integralng jego czeg$cig jest nagranie
magnetofonowe ( 2 kasety ) przechowywane w Biurze Rady, zgodnie z § 30 Statutu
Gminy, przez okres jednego roku.
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